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Formal

Spergeskemaundersggelsen er udarbejdet som et led i Kommunernes
affaldsdataindsats.

Affaldsdataindsats har til formal at bidrage til feelles datalesninger
med valide og aktuelle affaldsdata, der understotter de
kommunale myndighedsopgaver effektivt inden for cirkuleer gkonomi,
affald og klimaeffekter.

Et mal for Affaldsdataindsatsen er, at kommuner efter indsatsens
afslutning i 2025 kan dokumentere forbedrede digitale databaserede
opgavevaretagelse og resultater.

Spergeskemaundersagelsens formal er at give en status pa oplevelsen af
data og et overblik over datalgsningerne pa affaldsomradet i 2022.
Saledes skal besvarelserne danne baseline for indsatsen og vaere
udgangspunkt for senere evaluering af, om Affaldsdataindsatsen skaber
de forventede forbedringer.

Spergeskemaundersggelsen er opdelt i tre separate spargeskemaer og
struktureret efter affaldsgrupper, der hver iszr er genstandsfelt for
forskellige kommunale opgaver. Inden for hver affaldsgruppe er stillet
en raekke tekniske spargsmal, samt nogle der handler om oplevelsen af
data.



Husholdningsaffald,
herunder reel
genanvendelse

Husholdningsaffaldet er genstandsfelt for den kommunale
indsamling eller udbud af indsamlingen. Udover at sikre at borgernes
skraldespande bliver tomt, holder kommunerne ogsa gje med
genanvendelsesprocenterne af husholdningsaffaldet, da kommunerne
tilsammen skal sgrge for, at Danmark lever op til
genanvendelsesmalene.

Husholdningsaffaldet indeholder emballage, hvorfor kommunernes
omkostninger til indsamling af dette fra 2025 skal daekkes af det
udvidede producentansvar pa emballage. Hertil kommer, at der
fremover er fokus pa at kunne dokumentere den reelle genanvendelse
af husholdningsaffaldet samt af det husholdningslignende affald fra
erhverv.

I sporgeskemaet undersgges kommunernes oplevelse af data og it-
losninger, der omhandler husholdningsaffald, herunder reel
genanvendelse.




bygge- og anlaegsaffald

Erhvervsaffaldet er genstandsfelt for det nye og styrkede affaldstilsyn,
der bl.a. skal sikre korrekt sortering hos virksomhederne. Det er
forskelligt fra kommune til kommune, hvor meget fokus der er pa det
almindelige erhvervsaffald i planlaegningsgjemed, fx hvorvidt der
opgoeres den samlede genanvendelse af affaldet fra de virksomheder,
der ligger i en kommune.

Bygge- og anlaegsaffald har faet et saerskilt fokus i skemaet, da det
béde er genstandsfelt for kommunens myndighedsopgaver
vedregrende korrekt behandling af farlige materialer, samt et omrade
hvor mange kommuner gerne vil gge direkte genbrug af ’sunde’
materialer.

I sporgeskemaet undersgges kommunernes oplevelse af data og it-
losninger, der omhandler erhvervsaffald og bygge- og anlagsaffald.
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Undersggelsens

omfang og metode

De tre sporgeskemaer er udsendt til alle kommuner. Sporgeskemaerne
er primert sendt ud via KL'’s kontaktlister for kommunale
medarbejdere pa affaldsomradet. Hvor dette ikke har veeret muligt, er
skemaerne sendt til kommunernes hovedpostkasser. I nogle tilfeelde
har affaldsselskaber svaret pa vegne af kommunen.

Antallet af besvarelser kan ses i oversigten til venstre. Der er kun udfert
en besvarelse pr. kommune pr. sporgeskema.

Da spargeskemaundersggelsen har veret opdelt i tre speorgeskemaer, er
det ikke alle kommuner, der har valgt at svare pa alle tre skemaer.

Derudover har det vaeret muligt at springe nogle spergsmal over i
skemaerne. Derfor har alle spergsmal i den folgende afrapportering
ikke ngdvendigvis ens svarprocent.
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Konklusion

Undersggelsen viser, at kommunerne i 2022 hovedsageligt far deres
data for husholdningsaffald fra egne systemer og affaldsselskaber.
Tilliden til dette data er hgj, og kommunerne far det i den tidsoplesning
og detaljeringsgrad, de har behov for. Kommunerne anvender nogletal
for husholdningsaffald internt i kommunen, men ikke i lige s hgj grad
feelles kommunalt.

Data for erhvervsaffaldet henter kommunerne primeert fra det
statslige affaldsdatasystem. Undersogelsen viser, at kommunernes tillid
til dette data er lav, og kommunerne har brug for mere aktuel data for
erhvervsaffaldet, end det de far i dag. Kommunerne anvender ikke
nogletal for erhvervsaffaldet. Cirka halvdelen af kommunerne mener
ifolge undersogelsen, at de ikke har det nedvendige data til at lofte
deres opgaver vedrgrende erhvervsaffaldet.

Data for affaldet fra genbrugspladserne bliver primert hentet fra
kommunernes egne systemer og affaldsselskaber. Kommunerne har
tillid til dette data, og har det i den kvalitet de har brug for.
Kommunerne anvender i nogen grad negletal for genbrugspladserne
internt i kommunen men i mindre grad faelles kommunalt.

Ifolge undersogelsen, er deling af data pa tvaers af systemer sveert for
kommunerne inden for alle affaldsgrupperne.



KL
Konklusion

Undersegelsen viser, at kommunerne primeert henter data for reel
genanvendelse fra egne systemer, affaldsselskaber og —anleeg.
Kommunerne her delvist tillid til data for reel genanvendelse.
Kommunerne gnsker hovedsageligt data om reel genanvendelse pa
manedsbasis. Undersagelsen viser, at kommunerne ikke har adgang til de
ngdvendige data om behandlingen af det genanvendelige affald fra
borgerne til at kunne redegore for den reelle genanvendelse.
Kommunerne udarbejder i nogen grad negletal for reel genanvendelse.

Data om bygge- og anlaegsaffald hentes hovedsageligt fra
Affaldsdatasystemet (ADS), Byg og Miljo (BOM) og fra bygningsaffald.dk.
Undersogelsen viser, at der overvejende ikke er tillid til, at data for
bygge- og anlaegsaffald er i overensstemmelse med de faktiske mengder,
hvilket i hgj grad ogsa ma skyldes manglende anmeldelser.
Undersggelsen viser, at kommunerne har brug for daglige og ménedlige
data om bygge- og anlaegsaffald. Kun lidt over halvdelen af kommunerne
mener, at de har adgang til de nedvendige data til at kunne sikre, at der
sker korrekt behandling af affaldet. Kommunerne udarbejder ifolge
undersogelsen, typisk ikke nagletal for bygge- og anlaegsaffald.

Data for direkte genbrug hentes via stikprgveundersogelser, analyser
og egne systemer. Der er dog flere kommuner, der ikke registrerer data
for direkte genbrug. Undersagelsen viser, at der er forskellig tillid til dette
data, og at der primart ikke udarbejdes nagletal for direkte genbrug.



Dataindsamling
og datakvalitet




Dataindsamling

Adgang til og indsamling af data pa
affaldsomradet kan ske pa forskellige vis og
fra forskellige kilder.

Undersggelsen viser, at kommunerne
overvejende henter data fra egne systemer,
affaldsselskaber og —anlaeg samt fra
businessintelligenslgsningen Affaldsviden.
dk, nar det gaelder data om
husholdningsaffaldet.

Data om erhvervsaffaldet hentes primeert
fra de offentlige systemer, hvilket i dette
tilfeelde er Affaldsdatasystemet (ADS) og fra
affaldsselskaber og virksomheder, samt
platformen bygningsaffald.dk

Data for genbrugspladser hentes primeert
fra egne systemer og affaldsselskaber.

. Offentlige systemer [ADS, Nstar....

. Egne systemer

. Affaldsviden.dk, bygningsaffald....

. Selskaber/ virksomheder/anlaeg
. Stikpraver/ enkeltstaende analy...

@ Ved ikke

. Andet

Erhvervsaffald

. Offentlige systemer [ADS, Nstar,...

. Egne systemer

. Affaldsviden.dk, bygningsaffald....

. Selskaber/ virksomheder/anlaeg

. Stikpraver/ enkeltstdende analy...

@ Vved ikke

. Andet

. Offentlige systemer [ADS, Nstar,...

. Egne systemer

. Affaldsviden.dk, bygningsaffald....

. Selskaber/ virksomheder/anlaeg

. Stikpraver/ enkeltstaende analy...

@ \Vedikke

. Andet

Husholdningsaffald

19

37

26

35

6

1

5

37

21

22

Genbrugspladser

5

26

8

26

2

1

7
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Dataindsamling

Undersggelsen viser, at kommunerne
primeaert henter data for reel
genanvendelse fra egne systemer,
affaldsselskaber og —anlaeg.

Data om bygge- og anlaegsaffald hentes
hovedsageligt fra de offentlige systemer
Affaldsdatasystemet (ADS), Byg og Miljo
(BOM) og fra bygningsaffald.dk

Data for direkte genbrug hentes via
stikpreveundersggelser, analyser og egne
systemer, dog er der flere, der har svaret ‘ved
ikke’ til, hvor data om direkte genbrug
hentes fra. Dette kan ogsa vere udtryk for, at
der slet ikke trakkes data for direkte
genbrug, da denne svar mulighed ikke er
tilgeengelig.

. Offentlige systemer [ADS, Nstar,...

. Egne systemer

. Affaldsviden.dk, bygningsaffald....
. Selskaber/ virksomheder/anlzeg
@ stikprover/ enkeltstiende analy...

@ Vvedikke

. Andet

. Offentlige systemer [ADS, Nstar,...

. Egne systemer

. Affaldsviden.dk, bygningsaffald....

. Selskaber/ virksomheder/anlaeg

. Stikpraver/ enkeltstdende analy...

@ vedikke

. Andet

'.' Egne systemer

. Affaldsviden.dk, bygningsaffald....

. Selskaber/ virksomheder/anlaeg

. Stikprever/ enkeltstaende analy...

@ \Ved ikke

@ Andet

Reel genanvendelse

28

16

27

Direkte genbrug

. Offentlige systemer [ADS, Nstar...

10

12

12

40

35

30

25

20

15

10

5

0

Bygge- og anlaegsaffald

25

20

15

10

()]

[}

[+

~

N

0
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Tillid til data

Datakvalitet deekker over forskellige
dimensioner ved data og sikrer, at man har
tillid til de data, man arbejder med. Det
geelder datas komplethed, korrekthed,
aktualitet og genbrugelighed.

I undersogelsen er spurgt ind til
kommunernes tillid til data.

Undersggelsen viser, at kommunerne har
hgj tillid til, at data for
husholdningsaffaldet og affaldet fra
genbrugspladser er i overensstemmelse
med faktiske vaerdier og lav tillid til data
for erhvervsaffaldet.

Husholdningsaffald

B Helt uenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

det indsamlede/ registrerede art og maengde data for
ordningerne for hudholdningsaffald eri...

100%

Erhvervsaffald

B Heltuenig M Uenig M Hverken /eller M Enig M Meget enig

det indsamlede/ registrerede art og maengde data for
erhvervsaffald er i overensstemmelse med faktiske...

100%

Genbrugspladser

M Helt uenig M Uenig M Hverken /eller M Enig B Meget enig

det indsamlede/ registrerede art og maengde data for
affald fra genbrugspladser er i overensstemmelse m...

100%

0%

KL

0% 100%

100%
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Tillid til data

Kommunerne svarer overvejende ‘enig’
eller ‘hverken/eller’ til spergsmalet om
tilliden til data for reel genanvendelse.

Der er hovedsagelig ikke tillid til, at data
for bygge- og anlagsaffald er i
overensstemmelse med de faktiske
veerdier. Det er dog ikke ens betydende
med, at de data, der kan trakkes, er
darlige. Det kan ogsa skyldes, at meget
byggeaffald ikke anmeldes, og der derfor
findes storre mengder derude, end data
viser.

Data for direkte genbrug er der
forskellig tillid til i kommunerne. De fleste
har svaret ‘hverken/eller’ til spergsmalet
om, hvorvidt data er i overensstemmelse
med de faktiske veerdier.

Reel genanvendelse

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Megetenig

det indsamlede/ registrerede art og maengde data for
reel genanvendelse af de genanvendelige fraktioner...

0%

100%

Bygge- og anlaegsaffald

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

100% 0%

det indsamlede/ registrerede art og maengde data for
bygge- og anlaegsaffald er i overensstemmelse med...

Direkte genbrug

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

det indsamlede/ registrerede art og maengde data for
direkte genbrug er i overensstemmelse med faktiske...

100% 0%

Spergeskemaundersggelse 2022
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Aktualitet

Datakvalitet deekker over forskellige
dimensioner ved data, hvor en af dem er
aktualiteten af data. I undersogelsen er der
spurgt til hvilken tidsoplgsning
kommunerne i dag kan traekke data, og
hvilken tidsoplgsning de har brug for.

Besvarelserne viser, at for husholdnings-
affald og genbrugspladser har
kommunerne overvejende data med den
tidsoplesning de har brug for.

For erhvervsaffaldet svarer storste delen
af kommunerne, at de gnsker sig data pa
daglig eller manedlig basis, men
overvejende kun har adgang til arlige data.
Arsagen til hvorfor nogle kommuner kan fa
adgang til daglige data i dag, og nogle
kommuner kun kan fa det arligt, er primeert,
at dem der har data i hgj tidsoplesning, far
det direkte fra virksomheder og indsamlere.

Husholdningsaffald

MW Dagligt M ménedligt M kvartalsvis W Arligt

kan | i dag treekke data om husholdningsaffald?

har i brug for at kunne traekke data om
husholdningsaffald?

Erhvervsaffald

M Dagligt M manedligt M kvartalsvis M Arligt

kan | i dag treekke data om erhvervsaffald?

har i brug for at kunne treekke data om
erhvervsaffald?

Genbrugspladser

MW Dagligt M manedligt M kvartalsvis M Arligt
kan | i dag treekke data om affald fra
genbrugspladser?

har i brug for at kunne traekke data om affald fra
genbrugspladser?

M Ved ikke

100%

M Ved ikke

100%

M Ved ikke

0%

0%

100%

0%

KL

100%

100%

100%
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Aktualitet

Undersoagelsen viser, at der er en moderat
overvagt af kommunerne som svarer, at
de gnsker data om reel genanvendelse
pa manedsbasis. Der er en kun lille
forskel mellem, hvilken tidsoplasning
kommunerne gnsker sig, og hvilken

tidsoplesning de kan traekke data pa i dag.

Men flere kommuner har ogsa svaret ‘ved
ikke’ pa spergsmalet.

Kommunerne har brug for daglige og
manedlige data om bygge- og
anlaegsaffald. Flere kan fa data om
bygge- og anlagsaffald dagligt i dag, men
der er ogsa en del, der ikke ved, hvilken
tidsoplesning de kan traekke data om
bygge- og anlagsaffald i dag.

Kommunerne har brug for manedlige
data om direkte genbrug.

KL

Reel genanvendelse

M Dagligt M manedligt M kvartalsvis M Arligt M Ved ikke

kan | i dag treekke data om reel genanvendelse?

har | brug for at kunne traekke data om reel -I-
genanvendelse?

100% 0% 100%

Bygge- og anlaegsaffald

M Dagligt M manedligt M kvartalsvis M Arligt M Ved ikke

kan |i dag treekke data om bygge- og anlaegsaffald?

har i brug for at kunne traekke data om bygge- og --
anlzegsaffald?

100% 0% 100%

Direkte genbrug

M Dagligt M manedligt M kvartalsvis M Arligt W Ved ikke

kan i dag traekke data om direkte genbrug?

har i brug for at kunne traekke data om direkte _”-
genbrug?
0%

100% 100%

Spergeskemaundersggelse 2022



Detaljeringsgrad

Detaljeringsgraden er inddelt forskelligt
alt efter hvilken affaldsgruppe, der er tale
om.

For husholdningsaffaldet kan de fleste
indsamle data pa ordningsniveau, og det
er hovedsageligt ogsa det, de svarer, at de
har brug for. Der er dog et storre gnske
om data pa adresseniveau i forhold til
hvor mange, der kan trakke data med
den detaljeringsgrad i dag.

For erhvervsaffaldet stemmer den
detaljeringsgrad, som data kan traekkes i
dag, godt overens med det, kommunerne
svarer, at de har brug for.

For genbrugspladserne kan data
traekkes pa fraktionsniveau, og det er ogsa
det kommunerne gnsker.

Husholdningsaffald

KL

B Adresse M rute M Ordningsniveau B Samlede maengder for hele kategorien M Ved ikke

kan |i dag treekke data om husholdningsaffald?

har I brug for at kunne traekke data om
husholdningsaffald?

100%

Erhvervsaffald

M Adresse W P-numre M ruteniveau M Ordningsniveau

kan I'i dag treekke data om erhvervsaffald i
indsamlingsledet?

har | brug for at kunne traekke data om erhvervsaffald
i indsamlingsledet?

100%

Genbrugspladser

M Pr. besggende M Samlet for fraktioner M Ved ikke

kan | i dag traekke data om affald fra
genbrugspladser?

har i brug for at kunne traekke data om affald fra
genbrugspladser?

100%

0% 100%

M Samlede maengder for hele kategorien M Ved ikke

0% 100%

0% 100%
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Detaljeringsgrad

Kommunerne gnsker at kunne trackke data
for reel genanvendelse som malte
tabsrater for efterbehandlingsanlaeg og
samlede tabsrater for hele
efterbehandlingskaeden, men svarer, at de i
dag primeert har adgang til
standardtabsrater, eller ingen
dokumentation pa tabsrater.

Der har vearet en fejl i spergsmalet om
gnsket tidsoplgsning for bygge- og
anlagsaffald, hvorfor det ikke giver
mening at konkludere pa.

I forhold til data om direkte genbrug har
flere svaret ‘ved ikke’ til
detaljeringsniveauet. Flere har dog
kommenteret, at det skyldes en manglende
‘slet ikke’ svarmulighed. Her gnskes
primaert data pa fraktionsniveau men ogsa
samlede mengder for direkte genbrug.

Reel genanvendelse

W Malte tabsrater for hvert efterbehandlingsanlzeg M Standard tabsrater for hvert efterbehandlingsanlzeg

M Samlede tabsrater for hele efterbehandlingskaeden M Vi har ingen dokumentation pa tabsrater B Ved ikke

har du brug for at kunne traekke data om reel -.-
genanvendelse r?

100% 0%

kan du i dag traekke data om reel genanvendelse?

Bygge- og anlaegsaffald

B Adresse M Fraktionsniveau M Samlede maengder for hele kategorien B Ved ikke

100% 0%

kan | i dag treekke data om bygge- og anlaegsaffald?

har i brug for at kunne traekke data om reel
genanvendelse af de ti fraktioner?

Direkte genbrug

M genstandsniveau M Fraktionsniveau M Samlede maengder for alt direkte genbrug M Ved ikke

kan | i dag treekke data om direkte genbrug?
har i brug for at kunne treekke data om direkte

100% 0%

KL

100%

100%

100%
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KOmmentarer Om 000 ”I vores egne systemer kan vi traekke data for samlede maengder pr. rute pr. dag,

men data vil have forsinkelse pda. Vi har tillid til egne registreringer, naturligvis

dataindsamling og kan der ke fol.”

“Ved etageejendomme med beholdere pa hjul kunne vi godt bruge ogsa at have

d at akvalit et data pr. adresse. Det er dog en opgave, der kraever en del tid, hvis data skal vaere

validt og bruges i sammenhaeng med at sikre tilstraekkelig sortering fra borgerne.
Det kraever ogsa vaegt pa bilerne, som koster ekstra for kommunen, og som vi har
valgt ikke at bruge pengene pa.”

“Vi har tillid til, at det vi selv modtager fra anlaeg er korrekt, men vi har ikke tillid
til, at det bliver indberettet korrekt videre til det offentlige system. Pa beholder
kapacitet har vi mulighed for at traekke data ned pa husstandsniveau, men for
maengder er det pa rute niveau.”

Husholdningsaffald og reel
genanvendelse “Dataopfelgning pd husholdningsaffald sker generelt efter egne data, da vi
registrerer alle maengder selv. Vi indberetter til Affaldsviden.dk og deltager i
Benchmarkingen. Der er som papeget af mange store problemer med fejl- og
manglende indberetninger til ADS, sa disse data er altid fejlbehzeftet - og nogle
gange med sd store fejl, at tallene for en kommune er direkte misvisende.”

“Vejedata fra nedgravede systemer har jeg ikke fuld tillid til. Har hort at vaegt pa
biler ikke altid er pracis nok.”

“Vi far rapporter om reel genanvendelse fra vores affaldsselskab. Vi har en
forventning om data i rapporter er valideret. Det stoler vi pd.”

Spergeskemaundersggelse 2022




Kommentarer om
dataindsamling og
datakvalitet

Erhvervsaffald og bygge- og

anlaegsaffald
-

e e —
:

ocoo
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“Vores eneste adgang til erhvervs data, som ikke afleveres pa genbrugspladserne er ADS
og det vurderer jeg stadig er meget usikre data.”

“Det vurderes at data fra ADS er mere eller mindre ubrugelige”

“Ofte ser vi deres data pa PC eller arkiv, og efter behov far vi kopi af data ved tilsynet.”

Vi benytter aldrig ADS, da vi ved at de feerreste affaldsproducenter bruger kraefter pa det,
og derfor er de data der ligger i systemet ikke repraesentative for de virkelige
affaldsmangder, og som sadan ubrugelige.

Vi forer miljotilsyn pa bade betalingspligtige og ovrige virksomheder og vi oplever at der
for alle typer virksomheder ikke er valide data, og at de data der foreligger, ofte er
foreldet, sd det svarer ikke til den situation vi oplever pa virksomhederne - de kan have
faet container til ny fraktioner eller skiftet indsamler, sd forholdene er bragt i
overensstemmelse med lovgivningen, men det kan vi ikke se af data fra ADS.”

”I bygningsaffald er det Bygherre/entrepreneor der taster ind. Herfra kan vi ikke lave et
samlet udtraek. Og ADS har opgivet at have adresser som affaldsproducent, sa vi kan ikke
tjekke anmeldelserne med data i ADS."

”P.t. er vores erfaringer med tilbagemeldingerne fra modtageanlaeggene om modtaget
maengder fa, da vi naesten ingen indberetninger har faet p.t. selvom vi kan se, at sagerne
er faerdig, jf tidsperioden angivet i anmeldelsen.”

“Ofte far vi forst data lzenge efter at bygge- og anlagsarbejdet er afsluttet, sa det er svaert
at folge op under arbejdet, der kan strakke sig over laengere tid, fra halve ar til 3-4 ar.”

“De anmeldte maengder og arter svarer ikke altid til det der reelt afleveres.”

” Den arlige opgerelse fra genbrugsstationerne giver en antydning af hvor meget
byggeaffald der produceres i kommunen, her er det dog blandet privat og erhverv det er
vanskeligt at skille ad. Jeg tror ikke jeg har lavet et traek pa ADS om byggeaffald.”

Spergeskemaundersggelse 2022



Kommentarer om
dataindsamling og
datakvalitet

Affald og direkte genbrug fra
genbrugspladser

ocoo
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” Kvaliteten af data og hvor lang tid, der gar fra en container er tomt til der ligger
palidelige data i systemet kan variere meget fra plads til plads og fra fraktion til fraktion.
Nogle aftagere kan vaere meget laenge om at levere data. Vi forseger at stramme op pa
kravene til datalevering ved indgaelse af nye afsaetningsaftaler.”

“Ved det praecist pd fraktionsniveau, men har ingen viden om andelen af f.eks. erhvervs-
eller byggeaffald.”

“Vores egne registrerede mangder fra genbrugspladserne mdles op mod aftagerens
maengde registrering til afregning af behandlingsudgift Herved fanges eventuelle
uoverensstemmelser ofte. Ind og udvejninger ved omlastning kan variere en del hvis
materialerne udseettes for regnvand.”

“I forhold til direkte genbrug, bliver der jaevnligt vurderet/malt/vejet i nogle timer/dage
for derefter at bruge et nagletal for, hvor meget hver enkelt besogende afleverer/tager.”

”I princippet kan vi traekke data dagligt - men giver ikke mening, da data forst registreres
ndr containerne temmes og der er store forskelle pa temningsintervaller.”

”Vi har ingen data om direkte genbrug - vi kan kun kigge pG omsaetningen af vores
genbrugsbutik.”

”Pt. har vi frivillige organisationer, som henter direkte genbrug. Dette bliver vejet med en
pallevaegt. Fra 2024 vil vi have et storre genbrugsomrade, hvor alle besogende kan
aflevere/tage. Her vil der ikke vaere vagte, men vi vil veje ca. en gang om dGret, sa vi far et
negletal pr. besogende.”

“Vi har ledt efter og set forskellige systemer til registrering af direkte genbrug. Vi har
endnu ikke set et system, som vi vurderer fungerer fornuftigt for medarbejderne og
borgerne i den daglige drift og som giver et nogenlunde retvisende billede af kvantiteten
og/eller kuvaliteten af det direkte genbrug.”
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Dataudveksling

0g
databehandling




Dataudveksling

Nar kommunerne modtager data fra
andre systemer eller giver egne data
videre, kan de anvende forskellig
metoder, der er mere eller mindre
automatiserede. Kommunerne svarer, at
de overvejende modtager eller sender
data for husholdningsaffaldet,
erhvervs-affaldet og
genbrugspladser via filudveksling som
Excel og PDF.

Undersggelsen kan med denne
kategorisering ikke svare pa, om det
primeert er excel-filer eller PDF-filer, der
bliver udvekslet, selvom dette er meget
relevant i forhold til, hvor nemt det er for
kommunerne at arbejde med det
udvekslede data.

Husholdningsaffald

. System til system udveksling (API) 8
@ Filudveksling (Ecxel - PDF) 33
. Manuel indtastning copy/paste 5

@ Vedikke 4

Erhvervsaffald

@ system til system udveksling (API) 4
@ rFiludveksling (Ecxel - PDF) 28
. Manuel indtastning copy/paste 5

@ Vedikke 6

Genbrugspladser

@ Ssystem til system udveksling (API)

[=2]

@ Filudveksling (Ecxel - PDF) 29

w

. Manuel indtastning copy/paste

@ Vedikke 1

KL
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Dataudveksling Reel genanvendelse

@ system til system udveksling (API) 5
Undersggelsen viser, at ogsa for reel @ filudveksling (Ecxel - PDF) 27
genanvendelse og bygge- og @ Manuel indtastning copy/paste 8
anlaegsaffald udveksles data primaert @ \Veditke 8
gennem excel og PDF. Pa bygge- og

anlaegsaffaldsomradet er der dog ogsa et

hojt brug af APTer. Bygge- og anlegsaffald

. System til system udveksling (API) 14
For direkte genbrug svarer dem, der @ Filudveksling (Ecxel - PDF) 19
ved hvordan det foregar, at det primaert @ Manuel indtastning copy/paste 6
sker det primaert er gennem Excelark og @ vVed ikke 4

PDF, men ogsa en hgj grad af manuel

indtastning. Da der ikke er mulighed for

at svare, at der ikke sker dataudveksling, Direkte genbrug
har nogle kommuner brugt ‘ved ikke’

. @ system til system udveksling (API) 0
muligheden.
@ Filudveksling (Ecxel - PDF) 13
@ Manuel indtastning copy/paste 11

@ Vved ikke 12
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Databehandling

Databehandling deekker bade over at
rense data for fejl og mangler, men ogsa
at fa sammensat de datasat og oversatte
data, sdledes de kan bruges til
opgavelgsning og egner sig til analyse.

I undersoggelsen er spurgt til
ansvarsfordeling, gennemsigtighed i
validering og genbrugelighed af data.

Ifolge undersogelsen, er isar deling af
data pa tveers af systemer sveert for
kommunerne inden for alle
affaldsgrupperne.

Nar det gelder klar ansvarsfordeling og
gennemsigtighed i validering, er det
overvejende et problem ved
erhvervsaffaldet.

Husholdningsaffald

W Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

Der er en klar og gennemsigtig made for, hvordan
data om husholdningsaffald bliver valideret, ensrette...

Data om husholdningsaffald kan uden vanskeligheder
anvendes og genbruges af andre

Data om husholdningsaffald deles nemt pa tveers af
systemer

Der er en klar ansvarsfordeling i forhold til
datavalidering af data om husholdningsaffaldet

100%

Erhvervsaffald

M Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

Der er en klar ansvarsfordeling i forhold til
datavalidering af data om erhvervsaffaldet

Der er en klar og gennemsigtig made for, hvordan
data om erhvervsaffald bliver valideret, ensrettet og...

Data om erhvervsaffald kan uden vanskeligheder
anvendes og genbruges af andre

Data om erhvervsaffald deles nemt pa tveers af
systemer

100%

Genbrugspladser

M Heltuenig W Uenig M Hverken/eller M Enig M Megetenig

Der er en klar ansvarsfordeling i forhold til
datavalidering af data om affald fra genbrugspladser.

Der er en klar og gennemsigtig made for, hvordan
data om affald fra genbrugspladser bliver valideret,...

Data om affald fra genbrugspladser kan uden
vanskeligheder anvendes og genbruges af andre

Data om affald fra genbrugspladser erhvervsaffald
deles nemt pa tvaers af systemer

100%

KL

0% 100%

0% 100%

0% 100%
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Databehandling

For reel genanvendelse, bygge- og
anlagsaffald samt direkte genbrug
er kommunerne overvejende uenige eller
helt uenige i, at der er en klar
ansvarsfordeling, gennemsigtighed i
validering og mulighed for genbrug af
data.

Mange kommuner bemarker, at det er
affaldsselskabet eller konsulenter, der
validerer og behandler data fra
genbrugspladserne.

Reel genanvendelse

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig I(I

Der er en klar og gennemsigtig made for, hvordan
data om den reelle genanvendelse af de...

Data om den reelle genanvendelse af de
genanvendelige fraktioner kan uden vanskeligheder...

Data om den reelle genanvendelse af de
genanvendelige fraktioner deles nemt pa tvaers af...

Der er en klar ansvarsfordeling i forhold til
datavalidering af data om den reelle genanvendelse ...

100%

Bygge- og anlaegsaffald

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

Der er en klar ansvarsfordeling i forhold til
datavalidering af data om bygge- og anlagsaffald

Der er en klar og gennemsigtig made for, hvordan
data om bygge- og anlaegsaffald bliver valideret,...

Data om bygge- og anlaegsaffald kan uden
vanskeligheder anvendes og genbruges af andre

Data om bygge- og anlzgsaffald deles nemt pa tvaers
af systemer

100%

Direkte genbrug

0% 100%

0% 100%

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Megetenig

Der er en klar ansvarsfordeling i forhold til
datavalidering af data om direkte genbrug

Der er en klar og gennemsigtig made for, hvordan
data om direkte genbrug bliver valideret, ensrettet o...

Data om direkte genbrug kan uden vanskeligheder
anvendes og genbruges af andre

Data om direkte genbrug deles nemt pa tvars af
systemer

100%

0% 100%
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Tidsforbrug

I undersogelsen er spurgt ind til den der
udfylder skemaets manedlige tidsforbrug
pa at rense data for fejl og mangler.

Det manedlige tidsforbrug ligger
hovedsageligt mellem nul og fem timer
for alle affaldsgrupper. Det manedlige
tidsforbrug er lidt hgjere for nogle
kommuner hvad angar
husholdningsaffald, reel

genanvendelse og genbrugspladser.

Flere kommentarer til dette spergsmal
har handlet om, at affaldsselskaber eller
flere medarbejdere i organisationen
varetager denne opgave, hvorfor
timeforbruget ikke er kendt af den, der
besvarer sporgsmalet.

Husholdmngsaffald

@ 0-5timer

5-10 timer 12
[ ]

10-15 timer 3
L

15-20 timer 1
[

® > 20timer 1

Erhvervsaffald

. 0-5 timer 41
@ 5-10timer
@ 10-15 timer

@ 15-20 timer

- o o ~

. >20 timer

Genbrugspladser

@ o0-5timer 30
@ s5-10timer 5
@ 10-15 timer 1
® 15-20timer 0
® - 20timer 2

KL

Reel genanvendelse

@ o0-5timer
. 5-10 timer
@ 1015 timer

@ 15-20 timer

. > 20 timer

Bygge- og anlagsaffald

. 0-5 timer

® s-10timer
@ 10-15 timer
@ 15-20timer

® >20timer

7
0
0
0

\

38
3
1
[
0

¢ 6

Direkte genbrug

@ o5 timer

. 5-10 timer
@ 1015 timer

® 1520 timer

. > 20 timer

1
0
1
1
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“Vi er i en @ndringsfase, hvor kvalitetssikring af data i nogen grad deles med

KOmmentarer Om °°° vognmanden, sdledes basisdata er sa korrekte som muligt.”

. “Pa nuvaerende tidspunkt har datavalidering ikke vaeret en prioriteret opgave, det
datau dVGkSllng Og er derfor udelukkende sket pd ad hoc basts.”
databehandling

“Vi bruger tid pa@ manedligt at fa afstemt faktura (og maengder) med
modtageanlzeg og nogle gange om aret i forhold til udveksling/validering af
maengder 1 offentlige systemer (ADS). Nar ADS beder om validering af data,
bruger vi rigtig mange timer pa at kontakte modtageanlaeg for at forsege at fa
tallene til at stemme overens.”

“Selvom vi ved, at der er mange fejl pa vejninger af beholdere ved husstanden,
har vi valgt ikke at prioritere at lose udfordringerne. Pa sigt er det dog tanken, at

Husholdnings affald og reel vi skal kunne regne mere med tallene, sa vi ogsda kan udstille dem over for

borgerne.”
genanvendelse
“Vi har styr pa vores egne data men vi har ikke styr pa om data bliver

rapporteret ordentlig videre til det offentlige system. Det er vores oplevelse at der
er mange aktoerer, der handterer affald, der synes, det er svaert at rapportere data
ind 1 det offentlige system.”

“Vi modtager data fra vores affaldsselskab. En gang om daret far vi en samlet
rapport. Den anses for at vaere valideret af afsender og data herfra sendes videre
til dem som eftersporger dem.”

“Seerligt ADS-data indeholder mange fejl og giver ringe muligheder for at
identificerer fejlkilderne”

“Vi far rapporter om reel genanvendelse fra vores affaldsselskab. Vi har en
forventning om data i rapporter er valideret. Det stoler vi pd.”
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“Vi renser ikke for fejl, vi acceptere blot at der er fejl. Det er ikke vores opgave.”

KOmmentar.er Om “Der er en ansvarsfordeling ift. datavalidering men det fungerer ikke”
dat au dvekSI].ng Og “Det er ikke en opgave som vi har prioriteret, Miljostyrelsen havde en overgang

Cowi til at kvalitet sikre data og sa har vi nedprioriteret opgaven.

dat ab ehandllng “Det opleves ofte ved forberedelse af miljotilsyn at data i ADS portalen ikke

stemmer over ens eller at data ikke er indberettet”

“Vi benytter de data der foreligger i ADS i forbindelse med vores data. Oplever
vi ved tilsynet, at der mangler indberetning sa gor vi virksomheden opmaerksom
pa dette, og beder dem kontakter deres indsamler for at fa rettet maengderne til.”

“Tilsynsmyndigheden datavaliderer ikke, men en gang imellem finder vi fejl
Erhvervsaffald 0og bygge- og eller manglende data i ADS for en virksomhed, hvorefter vi kontakter
anlaegs affald renovateren mhp. at fa indfert de relevante data. Der kan mangle data for hele
arrakker, men virksomheden kan fremvise fakturaer for affaldstomninger. Der
- - I =T 101018 bor veere mere kontrol med at renovaterer melder data ind for deres kunder. ”

“Vi vurderer om mangderne i anmeldelserne af bygge og anlaegsaffald svare til
det vi forventer fra den aktuelle bygning, nar vi anviser affaldet.”

"Bygge- og anlaegsaffald bliver i de fleste tilfzelde puljet, sa det er ikke sadan lige
til at spore affaldet fra anmeldelse til indvejning.”

“Data fra mange systemer er vanskelige at kontrollere, sammenstille og
validere, om de er korrekte.”

“Da det ikke er et krav, at modtageanlaeg skal melde tilbage til kommunens
system til anmeldelse af bygge- og anlaegsaffald, sa oplever vi, at det ikke bliver
gjort. Andre sender samlet pdf-filer pa alt modtage affald i en periode, hvilke
giver udfordringer med at validere data”
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Databehov og
nogletal




Nodvendige data

Kommunerne er spurgt ind til, hvorvidt
de oplever at have de ngdvendige data til
at lase deres opgaver. Der er valgt en
tilgang, hvor opgaverne inddelt
forskelligt alt efter, hvad der vurderedes
relevant inden for den affaldsgruppe, der
er tale om.

Undersgagelsen viser, at kommunerne
har de data, de har behov for til at lgse de
oplistede opgaver inden for
husholdningsaffaldet og
genbrugspladserne.

For erhvervsaffaldet er det
tilneermelsesvis halvdelen af de
adspurgte kommuner, der mener, at de
har de nedvendige data til de oplistede
opgaver, hvor den anden halvdel mener,
at de ikke har det.

30

Husholdningsaffald

W Heltuenig mUenig M Hverken/eller MEnig M Megetenig

drift af indsamlingen

udbud af indsamlingen af husholdningsaffald

gebyrfastlaeggelse af indsamlingen af
husholdningsaffald

affaldsplanlaegningen

100%

Erhvervsaffald

M Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

kunne vurdere hvilken affaldsordning virksomheder
ber tilbydes

l@se vores opgave med affaldstilsyn hos virksomheder

kunne vejlede om potentialer for @get sortering hos
virksomhederne

kunne levere den indsigt virksomhederne eftersparger
ved tilsyn

100%
Genbrugspladser
B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

lofte vores opgave med drift af genbrugspladser

lzfte vores opgave med affaldsplanlaegning

100%

KL

0% 100%

0% 100%

0% 100%
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Nodvendige data

Kommunerne mener overvejende, at de
ikke har adgang til de ngdvendige data om
behandlingen af det genanvendelige affald
fra borgerne til at kunne redeggre for den
reelle genanvendelse.

For bygge- og anlaegsaffald mener lidt
over halvdelen af kommunerne, at de har
adgang til de nadvendige data til at kunne
sikre, at der sker korrekt behandling af
affaldet. Men i forhold til at kunne
identificere genbrugelige byggematerialer,
er det under halvdelen, der mener at
kunne dette.

Undersoagelsen viser, at kommunerne ikke
har adgang til de nadvendige data for
direkte genbrug, til at identificere
genbrugelige genstande og materialer fra
genbrugspladser, byttehjorner mv.

31

Reel genanvendelse

M Heltuenig ®M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

Vi har adgang til de ngdvendige data om
behandlingen af det genanvendelige affald fra...

Vi har klart specificeret, hvilke data vi har behov for til
at opgere den reelle genanvendelse.

100%

Bygge- og anlaegsaffald

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

Vi har adgang til de ngdvendige data om bygge- og
anlaegsaffald, til gennem anmeldelser og tilsyn at...

Vi har adgang til de ngdvendige data om bygge- og
anlaegsaffald, til at identificere genbrugelige...

Vi har klart specificeret, hvilke data vi har behov for til
at fere tilsyn med byggeanlaegsaffald

Vi har klart specificeret, hvilke data vi har behov for til
at kunne identificere genbrugelige materialer

100%

Direkte genbrug

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller M Enig M Meget enig

Vi har adgang til de ngdvendige data, til at
identificere genbrugelige genstande og materialer fr...

Vi har klart specificeret, hvilke data vi har behov for til
at male pa direkte genbrug

100%

KL

0%

100%
0% 100%
0% 100%
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Klart databehov

Kommunerne er spurgt til, hvorvidt de klart
har specificeret, hvilke data de har behov
for til forskellige formal.

Her viser undersggelsen, at behovet for data
er klar hvad angar husholdningsaffald
og genbrugspladser. Dog er der for hver
af disse kategorier en udfordring med at
definere, hvilke data der er brug for til at
opgore andelen af erhvervsaffaldet i den
husholdningsnare indsamling og pa
genbrugspladserne.

For erhvervsaffaldet er det ikke klart
specificeret, hvilke data der er behov for til
de oplistede opgaver.

For svar for reel genanvendelse, bygge-
og anlaegsaffald og direkte genbrug -
se forrige side 29.

32

Husholdningsaffald

M Heltuenig M Uenig M Hverken /eller M Enig

beregne genanvendelsen af de ti fraktioner i
husholdningsaffaldet.

kunne opgere erhvervsaffald indsamlet i den
kommunale affaldsordning.

kunne opgare omkostningerne til indsamlingen
opdelt pa de ti fraktioner.

Erhvervsaffald

KL

W Meget enig

100% 0% 100%

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller MEnig M Megetenig

se om en virksomhed skal aflaegges et affaldstilsyn

kunne identificere sorteringskvalitet hos
virksomheder, hvis affald indsamles af den...

kunne identificere sorteringskvalitet hos
virksomheder, hvis affald indsamles af private...

Genbrugspladser

100% 0% 100%

B Heltuenig M Uenig M Hverken/eller MEnig M Megetenig

opgere art og meengde af erhvervsaffald pa
genbrugspladserne

kunne beregne genanvendelsen af de genanvendelige

fraktioner fra genbrugspladsen

opgare omkostningerne til driften af
genbrugspladsen opdelt pa de genanvendelige...

0%

100% 100%
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N@gletal Husholdningsaffald

M I megetlilegrad MIlillegrad MInogengrad MIhgjgrad M| meget hgj grad

. data om husholdnings-affald til at udarbejde
I undersggelsen er der spurgt til, oo geratiaid et udarbel .._
hVOI'Vidt data fOI‘ de fOI‘SkeHi € feelles nggletal om husholdningsaffald pa tveers af
: H

affaldsgrupper anvendes til nogletal 100% - 100%

Erhvervsaffald

B | meget lilegrad M Ilillegrad MInogengrad MIlhgjgrad M1 meget hgjgrad

og sammenligning pa tveers af

kommuner.

Undersgagelsen viser, at der bliver

udarbejdet nggletal for et udarbejde nagletal? N |

Q at benchmarke med andre virksomheder i forhold til
huShOldnlngsaffald Og sorteringskvalitet? _-II
100% 0%

genbrugspladser. Lidt over 100%
halvdelen svarer dog, at der ikke
, & ! Genbrugspladser
udarbejdes feelles nogletal pa tveers af
W I meget lillegrad M Inogengrad M Hverken/eller MIhgjgrad M| meget hgjgrad
kommunerne.
anvender | data om affald fra genbrugspladser til at - _
. . darbejd letal?
Der udarbejdes ikke nggletal for udarbesde negieral |
handler | aktivt pa baggrund af jeres nggletal om
erhvel'vsaffaldet. affald fra genbrugspladser? -II-
anvender | feelles n@gletal om genbrugspladser pa
tveers af kommuner? -II-
anvender | data om omkostninger til genbrugspladser
til at benchmarke med andre kommuner? --.-
100% 0% 100%
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Nogletal

Undersggelsen viser, at der primart
ikke udarbejdes nagletal for bygge-
og anlaegsaffald og direkte

genbrug.

Der udarbejdes i nogen grad nogletal
for reel genanvendelse.

Reel genanvendelse

B | meget lillegrad M 1lillegrad M Inogengrad MIhgjgrad MImegethgjgrad

m @ m
0%

benchmarke modtage- anlaeg?

100%

Bygge- og anlaegsaffald

M | meget lillegrad M llillegrad MInogengrad Mlhgjgrad M| meget hgjgrad

udarbejde nggletal ifm genbrug of genanvendelse af _HI
byggeaffald?

100% 0

udarbejde nggletal ifm tilsyn og kontrol?

Direkte genbrug

M | meget lillegrad M 1nogengrad M Hverken/eller M Ihgjgrad MBI meget hgjgrad

anvender | data om direkte genbrug til at udarbejde

n@gletal? _-

100% 0%

KL

100%

100%

100%
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Komment arer Om coo “Vi kan fa dagsdata fra affaldsselskabet pa enkeltvejninger, men vi kunne godt
databehov og

taenke os selv at fa direkte adgang til at kunne trackke disse oplysninger.”

“Der kunne vaere behov for at kende fordelingen mellem en-familiehuse,
etageejendom, erhverv og institutioner”

n@gl et al “Erhvervsaffald (rest+mad) indsamles sammen med affald fra husholdninger. Det
adskilles ikke, og vi kender derfor ikke maengden.”

“Har pt. ikke haft behov for at kunne opgere erhvervsaffald indsamlet i den
kommunale affaldsordning.”

“En del fraktioner indsamles i 2 kammerbiler og i 2 kammer beholdere. Derfor
Husholdnings affald 0g reel svaert at opgere omkostning pr. fraktion.”

nanvendel
genanve delse “Ifm. indforsel af nye affaldsfraktioner har vi eksempelvis anvendt gennemsnitlig
volumen af affald mhp beholderbestykning for bade enfamilieboliger og

flerfamilieboliger.
“Lige nu er behovet for at opgere reel genanvendelse der ikke, men det kommer.”

Affaldsplanlaegningen kan ikke baseres pa reel-genanvendelse, da disse tal ikke
bliver produceret pa nuvarende tidspunkt.”

Vi kunne godt bruge at MST oplyste en formel for reel genanvendelse. Gerne den
de selv bruger i ADS. Kender vi ikke MST made at beregne reel genanvendelse pa
bliver det svaert at svare pa hvorfor vi i kommunen ikke nar malet.
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Kommentarer om
databehov og
nogletal

Erhvervsaffald og bygge- og
anlaegsaffald

- . F =T 11111}
— o e ——
:

o0o0o

KL

“ADS-data er aggregerede og 'for gamle' nar de har veret kvalitetstjekket til at de
giver megen veerdi ift. affaldstilsyn, hvor man har brug for kurante data. Det kunne
vaere enormt givtigt, sdfremt de manedlige data fremgik, eller man kunne se fakturaer
pa en central database.”

“Jeg synes, det er udfordrede at finde en ordning, hvor affaldet kan folges fra
virksomhed til godkendt modtageranlag. Det vil kraeve meget registrering og
koordinering at fa sporet al affald fra alle virksomheder i kommunen. Maske skal der
kigges ind i en smartere teknologisk losning for vejerboderne hos de enkelte
affaldsanlaeg?”

“Da tilsynsmyndigheden arbejder med indsamling af de 10 fraktioner, har vi brug for
at se manedlige maengder af alle fraktioner over tid. Dette gzelder for bade blandede
boliger og erhverv og for de rene erhverv, hvor vores kommune snart skal servicere
virksomheder. Kan ADS ikke lose denne opgave, sa bor der oprettes en database som
kan lose opgaven fremadrettet. Historiske data hos renovaterer (fakturaer) kan
indfores i sadan en database. Grundlaeggende er fakturaer Excel-ark, disse data bor
ensrettes og kunne soges frem per CVR- og P-nummer.”

"Jeg er ikke sikker pd, at negletal kan sige noget om virksomhedsaffald i en kommune,
da der er sG mange forskellige typer af virksomheder som ikke skal sammenlignes”

“Jeg har svert ved at se fordelen i nogletal. Mdaske noget med omkostningerne for

forskellige typer af saneringer / m2, for at kunne vurdere hvor man fik mest miljo for
pengene.”

"I forbindelse med anmeldelsen af bygge affald er det vigtigt at kortlaegnings
rapporterne er veludfoert. og det vil vaere en stor hjalp til genanvendelsen hvis
maengderne ogsd var beregnet af dem som udarbejder kortlaegningsrapporterne.”
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KO mm ent arer Om voo| ~Vores kommune er, nar det kommer til direkte genbrug i en leeringsproces. I den proces
aendrer nogletal, metode mm sig med den opndede erfaring.”
“Vi ensker at kunne kvantificere det direkte genbrug, men savner i lige sa hoj grad
mulighed for at vurdere, om en aget aktivitet er baeredygtig/onskelig eller ej.

n Q 1 et al Volumen/flow i ordning er ikke nodvendigvis baeredygtigt, hvis det er de samme ting,
g der forst afhentes af en, for at blive afleveret igen, nar man fandt ud af, at man ikke

havde brug for tingen, og sa hentes tingen igen af de naeste. Hvis jeg vaelger at have 24
ekstra kopper staende i skabet, fordi de er billige eller gratis, er det vel bare ekstra
forbrug= Antal besog kan veere et mal for aktivitet og det kan et antal kg. ogsd, men er
det en aktivitet, som vi ensker? Hvis jeg recirkulerer gammel elektronik med hajt
energiforbrug, var det sa bedre, at det blev skrottet? Gamle ting/materialer, der
indeholder problematiske stoffer, som ikke leengere er lovlige eller onskede?

Affald 0og direkte genbrug fra “Det er svaert og meget tidskraevende at mdle péd direkte genbrug. Huis vi skulle veje alt
genbrugspladser det, der seelges 1 butik.ken, sc:l vil?e de{ Ifrwve mange ressourcer - og det der byttesoﬁ’a
byttehjornet er umuligt at fa vejet, sd jeg tror vi md leve med nogle store skon, nar det
7 v \ PR S ¥ drejer sig om direkte genbrug.”

“Der er stor forskel pa at vaere affaldsbehandler og ambassador eller formidler af direkte
genbrug. Vi har mange ars erfaring med det forste og darligt kendskab til de sidste. Hvis
vi ved at ege borgernes fokus pa CO og baredygtighed flytter aktiviteten fra det
kommunale affaldssystem til de traditionelle genbrugsbutikker, digitale platforme som
Den Bla Avis med mere, er det sikkert godt for CO, men umuligt for os at kvantificere.
Der er brug for et bredere billede, nar effekter skal males og/eller vurderes.”

“Genbrug bor registreres kvalitativt - hvilke ordninger - og ikke sG@ meget hvilke
meangder. Mdlet med direkte genbrug er at reducere maengderne til forbranding,
deponering og her skal man mdle om mengden falder. Hvis man mdler pa direkte
genbrug risikerer man at mdle pa det samme affald mange gange Man bor mdle pa om
forbruget af nye produkter falde, hvilket er formdalet med direkte genbrug.”
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Kortleegning

Kortleegningen af kommunernes brug af
ikke-statslige it-systemer pa
affaldsomradet viser, at der er 45
forskellige it-systemer.

Systemerne understotter ikke alle sammen
praecis samme opgaver hos kommunerne.
Nogle systemer er centreret om driften af
affaldsordninger, nogle bruges primeert af
affaldsanleeg og andre igen har i hgjere
grad til formal at understotte
sagsbehandling i forbindelse med
myndighedsopgaver.

Der er dog overlap mellem flere af
systemernes funktioner.
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IT-leverandorer

Excel — Microsoft

Navision — Microsoft Dynamics

Customer Relationship Management
(CRM) — Microsoft
Sweco

Rambgoll

Formpibe Software A/S
Infovision

Geokon A/S

Axla Aps (tidligere Seerup IT)

Wastehero Aps
RenoMagic A/S/Rina Digital Solution
KMD

Poul Tarp A/S

Kraftvaerk

Scanvzegt Systems A/S
Danvagt A/S
KOMBIT

Visma Business
Milva

Rapidis A/S

AMCS

Kyborg

Rezykl Com.

Elbzk og Vejrup A/S
JHN Processor

Systemnavn

Frida

Tilpassede versioner
Tilpassede vognmandssystemer
Navtilus

Okonomistyring

Tilpasses af bl. Netcompany: ASK og
KURS

Miljoweb

Jordweb

Renoweb

RenoMobil

RenoTrack
Bygningsaffald.dk
RamEplan

Acadre

Infovision

GeoEnviron

Forskellige tilpassede versioner
Affaldonline
Containertrold

Renotrold

Wastehero

RenoMagic

Easy Energy

Structura

Gbizz

Tarp Office - GTC

RFID TAG

Regsys

Stiksys

Scanvagt

Danvaegt

Umbrella

BBR

Byg og Miljo (BOM)

ERP System

Milva

Qlik Sense

TARGIT

Pick-Up

Stena Recycling Kundeportal
Rapidis

AMCS Intelligent Solution
Smart Transport

Rezykl

Elbak og Vejrup
Affaldsviden.dk

Brugere

Kommuner
Renovatgrer og vognmand
Renovatgrer og Vognmand

Modtagestationer for farligt affald og 6-8 kommuner

Kommuner og Kommunale fzellesskaber

Kommuner og Kommunale fzellesskaber

Kommuner og kommunale fellesskaber
Renovatgrer
Renovatgrer

Kommuner

Kommuner

Kommuner

Kommuner

Kommuner

kommuner

Bl.a. Vejle Kommune
Genbrugsstationer
Renovaterer

Kommuner

Kommuner

Kommuner

Kommuner
Genbrugsstationer
Renovatgrer
Renovaterer/kommuner
Genbrugsstationer

Renovatgrer og vognmaend fx Reconord

Renovaterer og vognmand

Renovaterer og vognmand

Renovaterer og vognmand

Renovatgrer, behandlingsanleeg og 1/S’ere
I/S’ere

Kommuner og Affaldsselskaber



. Husholdningsaffald
Omkostninger
@ 0-500.000 kr. 25
@ 500000 - 1 mio kr. 13
Undersggelsen viser, at kommunernes ® overimiokr .
samlede omkostninger til it-systemer
. Andet 4

primeert ligger mellem 0-500.000 kr. for

husholdningsaffald, erhvervsaffald

og genbrugspladser. Der kan vare Erhvervsaffald
overlap saledes at nogle systemer

understotter flere affaldsgrupper pa ® 0500000k o
s Gl @ 500.000 - 1 mio kr. 2
® over 1 miokr. 0
Lidt under halvdelen af kommunerne ® i ,
mener dog, at de samlede
omKostningerne er hgjere end 500.000
kr. for it-systemer til understattelse af Genbrugspladser
husholdningsaffaldet. @ 0500000k -
Nogle har i forbindelse med besvarelsen @ 500000 - 1 miokr 1
af spergsmalet bemarket, at de ikke har @ Over 1 miokr. 0
overblik over omkostningerne. @ Andet 4
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Systemskift

Kommunerne er adspurgt, hvorvidt de
ser det som en mulighed at skifte system
inden for det forskellige affaldsgrupper.

For husholdningsaffaldet har
kommunerne overvejende svaret i lille
eller meget lille grad. Men der er ogsa en
del der har svaret i nogen grad.

For erhvervsaffaldet har de fleste
kommuner svaret i lille grad’ eller ‘i
meget lille grad’.

For genbrugspladserne viser
undersggelsen, at kommunerne mener,
at det i nogen grad er muligt at skifte
system, men her er der ogsa en del, der
svarer i lille eller meget lille grad.
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Husholdningsaffald

B | meget lillegrad M llillegrad M Inogengrad MIhgjgrad ™I meget hgjgrad

100% 0%

ser du det som en mulighed at skifte IT-systemer
vedrerende husholdningsaffald?

Erhvervsaffald

M | meget lillegrad M llillegrad MInogengrad MIhgjgrad M| meget hgjgrad

100% 0%

ser du det som en mulighed at skifte IT-systemer
vedrgrende erhvervs- og byggeanlaegsaffald

Genbrugspladser

M I meget lillegrad M Inogengrad M Hverken/eller MIhgjgrad M| megethgjgrad

100% 0%

ser du det som en mulighed at skifte IT-systemer
vedragrende genbrugspladser?
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Husholdningsaffald

Ressourcer |

. Under 0,1 arsvaerk 2

. Mellem 0,1 og 0,5 arsvaerk 13
Kommunerne er spurgt til, hvor )

. Mellem 0,5 og 1 arsvaerk 14
ressourcekravende de forventer, det vil

o o . Over 1 arsvaerk 18
veere at skifte it system.
Her svarer ca. to tredjedele af
! Erhvervsaffald

kommunerne, at de forventer, det vil
tage mellem 0,5 og 1 arsveerk eller over et @ Under 0,1 arsvaerk 6
arsveerk at skifte it-systemer, der

@ Mellem 0,1 0g 0,5 &rsvaerk 21
understotter husholdningsaffaldet. @ Mellem 05 og 1 srsvaerk ,
For erhvervsaffaldet er vurderingen, @ over 1 arsvark 6
at det overvejende vil kraeeve mellem 0,1
og 0,5 arsveerk at skifte system. Genbrugsplads er
For systemer til understottelse af
genbrugspladser er vurderingen, at @ Under 01 arsvaerk °
det vil tage over et arsverk eller mellem @ Mellem 0,1 0g 05 arsveerk 10
0,1 0g 0,5 arsverk. @ Mellem 05 0g 1 arsvaerk 2

. Over 1 arsveerk 11
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For mere info

Falles Kommunal Affaldsdataindsats (kl.dk)



https://www.kl.dk/kommunale-opgaver/teknik-og-miljoe/affald-og-cirkulaer-oekonomi/faelles-kommunal-affaldsdataindsats/

